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s Bildungsforschung
und Bildungsinformation

Bisherige Ergebnisse (zur Erinnerung)

e SRK-Zusatzforderung fuhrt in etlichen sprachlichen und in den
frihen mathematischen Kompetenzen zu einer
Entwicklungsbeschleunigung (Kompensation) bis Ende der
Kita-Zeit

e Die Riickstellungsquote — insbesondere die von
,Risikokindern“ wird durch SRK-Zusatzférderung deutlich
gesenkt

e Mehr als die Halfte der SRK-zusatzgeforderten Kinder zeigt am
Ende von Klasse 1 weder im Lesen noch im Rechnen
Leistungsprobleme



. . . DIPF
Zeitplan der wissenschaftlichen

Begleituntersuchungen
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. . DIPF
Stichprobenbeschreibung

und Bildungsinformation

Beginn 1. Klasse (4. MZP)

Gesamtstichprobe davon SRK-Kinder

37 Schulen davon 31 SRK-Schulen




. . DIPF
Stichprobenbeschreibung

und Bildungsinformation

Ende 2. Klasse

Neue Kinder




e Bildungsforschung

Risiko- und Forderkinder

e ,Risiko-Kinder” (Einteilung nach dem 1./2. MZP):

— Untersuchte Bereiche: Sprachkompetenz,
Vorlauferfertigkeiten Schriftsprache, Vorlauferfertigkeiten
Mathematik und Konzentration

— Definition ,Risiko”: Wies ein Kind entweder zum 1. oder 2.
MZP in mindestens einem der vier Bereiche ein Risiko auf,
wurde es als ,Risikokind“ klassifiziert

,Forderkinder”:
— Alle Kinder, die die zusatzlich SRK-Férderung erhielten



DIPF

Bildungsforschung

Risikoeinteilung

Risiko Kein Risiko




& DIPF

Bildungsforschung
und Bildungsinformation

Gibt es Unterschiede zwischen den
Kindern aus SRK-Einrichtungen den aus
anderen Einrichtungen
hinzugekommenen Kindern ?



DIPF

Bildungsforschung
und Bildungsinformation

Leistungstests

SRK Neue Kinder
Schreiben (DERET) 47.27 (9.70) 46.99 (9.52)
Dekodieren (WLLP) 50.94 (10.31) 50.67 (10.24)

Leseverstandnis (ELFE )

- Satz

46.99 (10.54)

47.00 (10.32)

Keine bedeutsamen Unterschiede!



Selbstkonzept

SRK

Neue Kinder

DIPF

Bildungsforschung
und Bildungsinformation

Soziales SK

12.73 (4.05)

12.74 (4.07)

Akademisches SK

- Schreiben

5.10(1.19)

5.18 (1.22)

Keine bedeutsamen Unterschiede!
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Emotionale Probleme und @) DIPF

Verhaltensauffalligkeiten
(Lehrerbeurteilung)

SRK Neue Kinder
.
Emotionale Probleme 1.25 (1.89)* 1.61 (2.12)
Verhaltensprobleme | 102(153) | 106(155)
Hyperaktivitat 2.11(2.48)* 2.46 (2.69)

*Signifikanter Unterschied (p < .05)
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ildungsforschung

Gibt es Unterschiede zwischen den
Kindern aus SRK-Einrichtungen den aus
anderen Einrichtungen
hinzugekommenen Kindern ?

Ja: Zugunsten der SRK-Kinder durch

geringere emotionale Probleme und
weniger Hyperaktivitat!
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Ist unsere Klassifikation von @D DIFF
»Risikokindern” berechtigt?

NICHT-RISIKO-

RISIKO-KINDER

KINDER
Schreiben (DERET) 49.31(9.87)* 44.64 (8.84)
Dekodieren (WLLP) 53.46 (9.84)* 47.54 (9.84)

Leseverstandnis (ELFE )

- Satz 49.47 (10.19)* 43.67 (9.57)

und Bildungsinformation



DIPF

Bildungsforschung

Selbstkonzept

NICHT-RISIKO-
KINDER

RISIKO-KINDER

Soziales SK 12.36(3.92)* 13.22 (4.20)

Akademisches SK

- Schreiben 5.14 (1.19) 5.03(1.20)

14




DIPF

Bildungsforschung

Emotionale Probleme und

und Bildungsinformation

Verhaltensprobleme

NICHT-RISIKO-

KINDER RISIKO-KINDER

Ver.haltenfsprobleme mit 0.63 (1.52)* 0.93 (1.69)
Gleichaltrigen

Emotionale Probleme 1.02 (1.64)* 1.56 (2.16)

Hyperaktivitat 1.70 (2.20)* 2.67 (2.74)
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Bildungsforschung

und Bildungsinformation

Fordereffekte?
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@) DIFF
Mathematik (DEMAT) o i

Tabelle: Anzahl der Kinder mit T-Wert kleiner und gréfSer/gleich 40 geordnet
nach Risiko und Férderung

Forderung im

Risiko Kindergarten T-Wert kleiner T-Wert
8 40 groRer/gleich 40
nein 19 206
kein Risiko ja 5 46
Risiko nein 24 85
ja 40 58
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@) DIFF
Rechtschreibung (DERET) e

Tabelle: Anzahl der Kinder mit T-Wert kleiner und gréfSer/gleich 40 geordnet
nach Risiko und Férderung

Forderung im

Risiko Kindergarten T-Wert kleiner T-Wert
& 40 groBer/gleich 40
nein 36 189
kein Risiko ja 10 39
Risiko nein 28 82
ja 37 58
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@) DIFF
Lesegeschwindigkeit (WLLP) e o

Tabelle: Anzahl der Kinder mit T-Wert kleiner und gréfSer/gleich 40 geordnet
nach Risiko und Férderung

Forderung im

Risiko Kindergarten T-Wert kleiner T-Wert
8 40 groRer/gleich 40
nein 20 210
kein Risiko ja 7 44
Risiko nein 17 93
ja 24 74
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@) DIFF

Wortverstandnis (ELFE) i Bhang e

Tabelle: Anzahl der Kinder mit T-Wert kleiner und gréfSer/gleich 40 geordnet
nach Risiko und Férderung

Forderung im

Risiko Kindergarten T-Wert kleiner T-Wert
8 40 groRer/gleich 40
nein 34 192
kein Risiko ja 9 41
Risiko hein 31 79
ja 31 64
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@) DIFF

Satzverstandnis (ELFE) e angonatr

Tabelle: Anzahl der Kinder mit T-Wert kleiner und gréfSer/gleich 40 geordnet
nach Risiko und Férderung

Forderung im

Risiko Kindergarten T-Wert kleiner T-Wert
8 40 groRer/gleich 40
nein 36 190
kein Risiko ja 8 42
Risiko nein 34 76
ja 41 54
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@) DIFF

Satzverstandnis (ELFE) e angonatr

Tabelle: Anzahl der Kinder mit T-Wert kleiner und gréfSer/gleich 40 geordnet
nach Risiko und Férderung

Forderung im

Risiko Kindergarten T-Wert kleiner T-Wert
8 40 groRer/gleich 40
nein 29 196
kein Risiko ja 10 40
Risiko hein 31 79
ja 34 61
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Soziales Selbstkonzept
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keine SRK-Forderung

SRK-Forderung

@) DIFF

Bildungsforschung
und Bildungsinformation

—Risikokinder

—Nicht-Risikokinder
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@ DIPF

Bildungsforschung

Weitere Fordereffekte?

e Keine differenziellen Fordereffekte fiir Kinder mit
Migrationshintergrund feststellbar

e Keine differenziellen Fordereffekte fiir sozial
schwachere Schiiler feststellbar

 Keine geschlechtsspezifischen Fordereffekte
feststellbar
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@) DIPF
Schlussfolgerungen und o

und Bildungsinformation
Ausblick

e Wir konnen tatsachlich die Mehrzahl der Risikokinder fir die
schulische Entwicklung frihzeitig identifizieren

e Ein Nachweis langfristiger , Fordereffekte” im
Leistungsbereich ist nicht gelungen (auch Griinde der
Stichprobenselektion)

e Risikokinder profitieren offensichtlich von SRK im Bereich
ihres sozialen Selbstkonzeptes

e Was lasst sich daraus fir die geplante Implementation in der
Flache ableiten?

25



